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. Introduccidén

La asignatura Razonamiento y Argumentacion Juridica es de naturaleza obligatoria para

los estudiantes de la Escuela Académico Profesional de Derecho; es prerrequisito de la

asignatura Deontologia Juridica. Se ubica en el noveno periodo de estudios y es una

asignatura de especialidad que busca desarrollar la competencia especifica Deontologia

Juridica en el nivel logrado de conocimiento de principios éticos profesionales.

La asignatura comprende el estudio de la relacion entre argumentacion y derecho, el

andlisis y evaluacion de las argumentaciones, asi como el modo de argumentar.

Il. Resultado de aprendizaje de la asignatura

Al finalizar la asignatura, el estudiante serd capaz de evaluar argumentos juridicos,

debidamente justificados y dentro de un marco ético profesional.
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lll. Organizacion de los aprendizajes

Unidad 1 Duracién

Derecho y argumentacion en horas 24

Resultado de
aprendizaje de la
unidad

Al finalizar la Unidad, el estudiante serd capaz de explicar las
concepciones del derecho y de la argumentacién juridica para la
interpretaciéon y aplicacion del derecho, en el actual contexto del
Estado Constitucional de Derecho.

Concepciones del Derecho

1.
. - 2. El constitucionalismo o pospositivismo
Ejes tematicos . . e
3. Concepciones de la argumentacion y argumentacion juridica
4. Argumentacién y falacias
Unidad 2 Duracién
DU 24
Argumentacion juridica en horas

Resultado de
aprendizaje de la
vnidad

Al finalizar la Unidad, el estudiante serd capaz de comparar las
concepciones de la argumentacién juridica para el ejercicio del
derecho v la justificacion de las decisiones juridicas.

Ejes temdticos

1. Concepcidn formal: las inferencias y sus clases

2. Concepcidén material: premisas y razones

3. Concepcion pragmdtica: elementos dialécticos y retdricos de la
argumentacion

4. Laretdricay la dialéctica en la argumentacién juridica

Andlisis y evaluacion de las argumentaciones en horas

Unidad 3 Duracioén o4

Resultado de
aprendizaje de la
unidad

Al finalizar la Unidad, el estudiante serd capaz de evaluar los principios
éticos de la profesidn y sus implicancias en el desarrollo de la
actividad de jueces y operadores juridicos encargados de la
interpretacion y aplicacion del derecho.

Analizar, evaluar y argumentar

1.
. - 2. Cuestiones controvertidas y casos dificiles
Ejes tematicos - . I
3. La evaluacidon del razonamiento judicial
4, Criterios de evaluacion
Unidad 4 Duracién
.z 24
La argumentacion y sus contextos en horas

Resultado de
aprendizaje de la
unidad

Al finalizar la Unidad, el estudiante serd capaz de evaluar argumentos
considerando principios y normas ético-profesionales, siendo futuros
generadores de un valor sostenible para las organizaciones y la
sociedad en general.

Ejes temdaticos

1. Etapas argumentativas

2. La argumentacion en los érganos colegiados

3. Argumentacion judicial y argumentacién juridica
4. Argumentacion de los abogados
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IV. Metodologia

La actividad docente en las sesiones y experiencias de aprendizaje se orientan al desarrollo

de competencias y a la construccion de saberes por los estudiantes, aplicables en distintos

contextos de desempeno personal y social, a través de la metodologia experiencial y

colaborativa.

Modalidad Presencial

- Clase magistral activa

- Aprendizaje colaborativo

- Estudio de casos

- Aprendizaje basado en problemas
- Ofros

Siempre se incidird en la participacidn de los estudiantes en debates que

complementardn las actividades de ensefianza. Asimismo, se aplicardn técnicas vy
dindmicas de frabajos colaborativos para elaborar documentos juridicos, solucién de
casos judiciales y ofras fundamentalmente participativas; feniendo como material base
a utilizar el libro base, el silabo de la asignatura, las lecturas seleccionadas, las guias de

frabajo, entre ofras.

Modalidad Semipresencial

- Clase magistral activa

- Aprendizaje colaborativo

- Estudio de casos

- Aprendizaje orientado en proyectos

- Aprendizaje basado en problemas

- Flipped classroom

Los debates complementardn las actividades de ensenanza; se aplicardn técnicas y
dindmicas de frabajos colaborativos para elaborar documentos juridicos, solucidén de

casos judiciales y ofras fundamentalmente participativas.

Modalidad Educacién a Distancia
- Aprendizaje colaborativo

- Aprendizaje experiencial

- Flipped classroom

- Estudio de casos

Los debates complementardn las actividades de ensenanza;

herramienta de comunicacion oficial en el aula virtual.

utilizdndolos como
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V. Evaluacién

Modalidad Presencial

Rubros Unidad por Fecha Entregable / Instrumento Pe59 Peso
evaluar parcial | total
Evaluacion Premeauisito Primera - Evaluacion individual tedrica / 0%
de enfrada 9 sesion Prueba objetiva °
) ! Semana - Evaluacion individual tedrico- 40%
COHSO]“dCIdO 1-4 préctica / Prueba de desarrollo ° 20 %
(<]
c1 5 Semana - Ejercicios grupales de andilisis de 60 %
5-7 casos / RUbrica de evaluacion °
Evaluacion Semana - Trabajo prdctico grupal: redaccion
parcial ly2 8 de proyecto / RUbrica de 25%
EP evaluacion
. 3 Semana - Evaluacién individual tedrico- 0%
Con502l|dodo 9-12 préctica / Prueba de desarrollo ° 20 %
c2 4 Semana - Ejercicios grupales de andlisis de 60 % °
13-15 casos / Ribrica de evaluacion °
Evolyoaon Todas las Semana - Desarrollo de debate individual /
final . P . 2 35%
EF unidades 16 RUbrica de evaluacion
Fecha
Evaluacion Todas las posteriorala | Aplica
sustitutoria* unidades evaluacion P
final
* Reemplaza la nota mds baja obtenida en los rubros anteriores.
Modalidad Semipresencial - Blended
Rubros Unidad por Fecha Entregable / Instrumento Pes? Peso
evaluar parcial | total
Evaluacién de Premeauisito Primera sesién | - Evaluacion individual tedrica 0%
entrada 9 / Prueba objetiva °
- Actividades virtuales 15%
Consolidado 1 1 Semana - Ejercicios grupales de andlisis 20 %
C1 1-3 de casos / Rébrica de 85% °
evaluacién
Evaluacioén - Trabajo prdctico grupal -
parcial ly2 Semana 4 Redaccién de proyecto / 25%
EP Rubrica de evaluacion
- Actividades virtuales 15%
Consolidado 2 3 Semana - Ejercicios grupales de andlisis 20 %
Cc2 5-7 de casos / Rébrica de 85% °
evaluacién
Evaluacién final Todas las - Desarrollo de debate
) Semana 8 individual / RUbrica de 35%
EF unidades -/
evaluacion
Fecha
Evaluacién Todas las posteriorala | Aplica
sustitutoria* unidades evaluacion P
final

* Reemplaza la nota mds baja obtenida en los rubros anteriores.
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Modalidad Educacidén a Distancia

Rubros Unidad por Fecha Entregable / Instrumento Peso
evaluar
Evaluacion de Prerrequisito Primera sesion - Evaluacion individual tedrica / 0%
entrada a Prueba objetiva °
Consolidado 1 : Semana 2 - Evaluacion individual tedrico- 20%
Ci prdctica / Prueba de desarrollo °
Evaluacién - Trabajo practico grupal:
parcial Ty2 Semana 4 redaccién de proyecto / 25%
EP Rébrica de evaluacién
- Ejercicios grupales de andlisis
Consolidado 2 3 Semana 6 de casos desarrollados en 20 %
c2 plataforma virtual / Ribrica de °
evaluacién
Evaluacién final Todas las - Desarrollo de debate individual
. Semana 8 P L . 35%
EF unidades / RUbrica de evaluacion
Evaluacion Todas las Fecha posterlf)r "
. - ; ala evaluacion | - Aplica
sustitutoria unidades final

* Reemplaza la nota mds baja obtenida en los rubros anteriores.

Formula para obtener el promedio:

PF=C1 (20 %) + EP (25 %) + C2 (20 %) + EF (35 %)
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